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Teşekkürler

Korunan Alanların Yönetim Etkinliğinin Değerlendirilmesi - RAPPAM Uygulaması 2022 Sonuçları, 
2005 ve 2009 Karşılaştırması Türkiye’nin Bozkır Ekosistemlerinin Korunması ve Sürdürülebilir 
Yönetimi Projesi kapsamında gerçekleştirilen Korunan Alanların Yönetim Etkinliğinin İzlenmesi 
Eğitimi sürecinde katılımcılarla yapılan grup çalışmaları ve örnek etkinlik uygulamaları baz alınarak 
hazırlandı.

Korunan Alanların Yönetim Etkinliğinin İzlenmesi Eğitimi kapsamında özellikle grup çalışmalarında 
Türkiye’nin korunan alanlarının RAPPAM aracıyla izlenmesine yönelik uygulamanın yapılması, Tarım 
ve Orman Bakanlığı Doğa Koruma ve Milli Parklar Genel Müdürlüğü Milli Parklar Dairesi Başkanlığı 
tarafından talep edilmişti. Zira 2005 ve 2009 yıllarında Türkiye’nin Milli Parkları için bu değerlendirme 
yapılmış ve uzun bir süre tekrarlanmamıştı. Halbuki izleme ve değerlendirme çalışmalarının sistematik 
olarak yapılması önemlidir. Bu nedenle, Korunan Alan Yönetim Etkinliğinin İzlenmesi Eğitimi- bu 
değerlendirme için bir fırsat olmuştur. 2022 yılında gerçekleştirilen değerlendirmenin örnek bir 
değerlendirme olarak uygulanması hem sistem düzeyinde korunan alanların geldiği durumu anlamaya 
katkı sunmuş ve  hem de eğitime katılanların bu aracı uygulayarak daha iyi anlamaları sağlanmıştır. 
Eğitim, Birleşmiş Milletler Gıda ve Tarım Örgütü ile Tarım ve Orman Bakanlığı Doğa Koruma ve Milli 
Parklar Genel Müdürlüğü işbirliğinde gerçekleştirilmiştir. Gerek RAPPAM uygulanmasının yapılması 
ve gerekse eğitime katılacakların belirlenmesi ve sürece dahil edilmeleri konusundaki özverili katkı ve 
destekleri için Doğa Koruma ve Milli Parklar Genel Müdürlüğü Genel Müdür Yardımcısı ve Projenin 
Bakanlık adına yöneticisi olan Mustafa BULUT’a ve Projenin Genel Müdürlük adına odak noktası olan 
Tuğba USTA’ya, proje ekibinden Abdulsamet HAÇAT’a ve diğer tüm proje ekibine; 

Geniş katılımlı eğitim ve toplantılarda etkinliği ve verimliliği sağlamak ve grup dinamizmini 
sürdürebilmek adına etkili iletişim ve katılımcı araçların kullanımı son derece önemlidir. Bu amaçla 
süreçteki kolaylaştırıcılığı ve etkili iletişim kanalları ile eğitimin etkinliğini arttırdığı için İletişim 
Uzmanı Olcayto EZGİN’e; 
 
2005 ve 2009 RAPPAM uygulamaları ile 2022 uygulamasının karşılaştırılması için  daha önceki 
yıllarda yapılan değerlendirme çalışmalarının sonuçları ve yayınları karşılaştırmada önemliydi. Mevcut 
yayınların yanı sıra özellikle 2009 yılı çalışmasının veri tabanını sağlayan Doğa Koruma Merkezi Genel 
Müdür Yardımcısı Yıldıray Lise’ye;

Korunan alanların yönetim etkinliğinin izlenmesi eğitimine Türkiye’nin pek çok ilinden katılım sağlayan 
Doğa Koruma ve Milli parklar genel Müdürlüğü çalışanlarına, akademisyenlere ve STK temsilcilerine;

Eğitimin yapılması ve bu yayının da çıkarılmasına fırsat sunan Türkiye’nin Bozkır Ekosistemlerinin 
Korunması ve Sürdürülebilir Yönetimi Projesi’ne ve bu projenin yürütülmesinden sorumlu Birleşmiş 
Milletler Gıda ve Tarım Örgütü (FAO) Orta Asya ve TürkiyeTemsilcisi Sayın Viorel GUTU ile Türkiye 
Temsilci Yardımcısı Sayın Ayşegül SELIŞIK ve tüm proje ekibine;

Eğitimin uygulanmasından sorumlu olan hizmet sağlayıcı PGOBAL Küresel Danışmanlık ve Eğitim 
Hizmetleri Tic. A.Ş. ‘nin özverili ve titiz organizasyonlarından dolayı PGLOBAL ekibine ve bu eserin 
kitap haline getirilmesindeki her türlü katkılarından dolayı Alpaslan GİRAYALP’a; 

Bu kitabın tüm doğa korumacılara ve doğa dostlarına yararlı olması dileklerimizle teşekkür ederiz.
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2 RAPPAM Kavramsal Çerçeve

Korunan Alanların Yönetim Etkinliğinin Değerlendirilmesi RAPPAM Uygulaması 2022 Yılı Sonuçları, 
2005 ve 2009 Yılları ile Karşılaştırması Kitapçığı, 2873 sayılı Milli Parklar Kanunu ve Milli Parklar 
Yönetmeliği’ne göre yönetilen milli park ve tabiat parklarının yönetim etkinliğinin değerlendirilmesini, 2005 
ve 2009 yılları değerlendirmeleri ile 2022 yılı karşılaştırmasını ve korunan alan sistemlerine yönelik önerileri 
kapsamaktadır. Kitapçığın hazırlanış amacı, 2022 yılı değerlendirmesi ile 2005 ve 2009 yılları sonuçlarını 
karşılaştırarak yöneticilere ve uygulayıcılara yönlendirici olmak, korunan alanların sistematik olarak 
değerlendirilmesine ve korunan alanların yönetim etkinliğini güçlendirmeye katkıda bulunmaktır.  

Korunan alanlar; biyolojik çeşitliliğin korunmasındaki en etkili araçtır. Bu alanlar doğal değerlerin 
korunmasının yanı sıra doğa bilincini arttırma, kırsal kalkınmayı destekleme, iklim değişikliğinin olası 
etkilerini azaltma, pek çok farklı paydaş grubu ile işbirliği olanaklarını güçlendirme ve doğada deneyimler 
edinmede de destekleyici alanlardır. Yine, korunan alanlar özellikle gen kaynaklarının korunmasına da katkı 
sunmaları nedeniyle genetik kaynakların sığınakları ve gıda güvenliğinin garantileridir. Bu nedenle, etkili 
bir alan yönetimi çok önemlidir. Etkin ve sürdürülebilir bir alan yönetimi, yasal ve yönetsel düzenlemeler, 
iş birliği ve birlikte çalışma kültürü, finansal ve insan kaynağı ve elbette izleme ile süreç ve sonuçların 
değerlendirilmesini de gerektirir. Yönetim etkinliğinin değerlendirilmesi ile iyi giden ve aksayan durumlar, 
ihtiyaçlar ve edinilen dersler ortaya konarak gerekli önlemlerin en hızlı şekilde alınmasına olanak sunulur.  

Korunan alanların yönetim etkinliğinin değerlendirilmesi, Uluslararası Doğa Koruma Birliği (IUCN), Dünya 
Korunan Alanlar Komisyonu (WCPA) tarafından, korunan bir alanın esas olarak değerlerinin ne ölçüde 
korunduğu ve korunan alanın yönetim amaç ve hedeflerine ulaşma yönünde ne kadar iyi yönetildiğinin 
değerlendirilmesi olarak tanımlanır. 

Türkiye’de 1956 yılında 6831 Sayılı Orman Kanunu’nda konu edilen Milli Park kavramı 1958 yılında Yozgat 
Çamlığı Milli Parkı’nın ilanı ile gündeme girmiştir. 1958 yılında başlayan milli park uygulamalarına yönelik 
yaklaşımlar küresel düzeydeki gelişmelere bağlı olarak sürekli değişmiş ve gelişmiştir. Küresel düzeydeki 
yaklaşımlar Türkiye’nin korunan alan sistemlerine de entegre edilmiş ve yaygınlaştırılmıştır. Korunan 
alanların yönetim etkinliğinin değerlendirilmesine yönelik çalışmalar da özellikle 2000’li yıllardan bu 
yana gerek dış kaynaklı projeler vasıtasıyla gerekse doğa koruma ile ilgili ana kurum ve kuruluşların kendi 
çabalarıyla yürütülmüştür. 

Özellikle Korunan Alan Yönetiminin Hızlı Değerlendirme ve Önceliklendirme Yöntemi (RAPPAM) ve 
Korunan Alanlarda Yönetim Etkinliğini İzleme Aracı (METT) korunan alanların yönetim etkinliğini 
değerlendirmede en etkili olarak kullanılan araçlardan olmuştur.

İlk olarak 2005 yılında 33 adet milli parkın yönetim etkinliğinin değerlendirilmesi ile başlayan RAPPAM 
uygulaması, 2009 yılında 40 milli park ve 30 tabiat parkının değerlendirilmesi ile devam etmiş ve 2022 yılında 
da 45 milli park ve 26 tabiat parkının üçüncü kez değerlendirilmesi yapılmıştır. 

Bu kitap, 2873 sayılı Milli Parklar Kanunu kapsamında yönetilen 45 milli park ve 26 tabiat parkının RAPPAM 
aracıyla değerlendirilmesini içermekte ve 2022, 2005 ve 2009 yılları değerlendirmelerini karşılaştırmalı olarak 
ele almaktadır. Ayrıca bu değerlendirmeler vasıtasıyla koruma ve alan yönetimindeki güçlü ve zayıf yönleri 
ortaya koyarak korunan alanların yönetim etkinliğini güçlendirmeye yönelik öneriler sunmaktadır.
 

 Yönetici Özeti
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Bu kitap, altı bölümden oluşmuştur. İlk bölümde RAPPAM metedolojisinin kavramsal çerçevesi 
verilmiştir. Bu bölümde, uygulanan RAPPAM değerlendirme aracının anlaşılmasını sağlamak 
amaçlanmıştır. 

Sonraki bölümlerde 2022 yılındaki uygulama sonuçları ve değerlendirmesi ile 2005-2009 ve 2022 
yılları uygulamalarının karşılaştırılması verilmiştir. 2022 yılı uygulamasına hem milli parklar hem 
de tabiat parkları için ayrı ayrı ve kapsamlı olarak yer almıştır.

Kitabın son bölümünde daha önceki yıllarda gündeme getirilen öneriler ve edinilen dersler ile 
birlikte 2022 yılındaki çalışma ile gündeme gelen öneriler kapsamlı olarak verilmiştir.

Son bölümde ise değerlendirmeye katılanların listesi (EK-1) ve RAPPAM uygulaması yapılan 
alanların listesi (EK-2), RAPPAM formuna (EK-3) yer verilmiştir. İlave olarak 12-13 Haziran 
2013 tarihinde Doğa Koruma ve Milli Parklar Genel Müdürlüğü Milli Parklar Dairesi Başkanlığı 
Alan Yönetimi Şube Müdürlüğü tarafından gerçekleştirilen “Türkiye’nin korunan alanlarında 
sürdürülebilir alan yönetimi stratejilerinin belirlenmesi” çalıştay sonuçlarına da yer verilmiştir. 
Çalıştay çıktıları, 8-11 Aralık 2016 tarihinde TMMOB Peyzaj Mimarları Odası tarafından Antalya’da 
düzenlenen “Söylem ve Eylem” Uluslararası Katılımlı Peyzaj Mimarlıği 6. Kongre’sinde Dr. Nihan 
YENILMEZ ARPA tarafından sözlü bildiri olarak sunulmuştur. Söz konusu çalışma, Kongre 
Bildiri Kitabında tam metin olarak 311-339 sayfalarında yer almıştır (ISBN: 978-605-01-1040-
1). Çalışmanın kısa özeti yine yayında özet olarak verilmiştir (EK-4).  Bu çalışmalara ilave olarak 
2022 yılı RAPPAM değerlendirmesi sürecinde “RAPPAM Yönteminin Unsurları ve Ölçütlerinin 
Önceliklendirilmesi” ne yönelik de bir çalışma yapılmıştır.  Bu değerlendirme de ekler bölümünde 
ayrı bir bölüm olarak yer almıştır (EK-5). RAPPAM aracının önceliklendirilmesindeki amaç 
yöntemde yer alan her bir konu başlığının Türkiye’nin korunan alanları bakımından ve korunan 
alanların yöneticileri ve çalışanları açısından ne kadar önemli olduğunu ortaya koymaktır. 

Bu kitap, içerik olarak Cumhuriyetimizin 100 yıllık süveni içinde milli parkçılığımızın da 65 yıllık 
mücadelesine farklı  boyutlarda yer vermektedir.  
 
Bu içerik, hem bugün ve hem de gelecekte doğa koruma ve milli parklar konusunu çalışanlar ve 
gönül verenler tarafından geliştirilme ve zenginleştirmeye açıktır.

 İçerik




