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ONSOZ

Bu kitap, “Nesturi Kilisesi’'nin Temel Inan¢ ve Uygulamalarinin Tesekkul
Surreci” baslikli doktora tezimin gozden gecirilmis halinden olusuyor. Do-
gu Kilisesi ya da yaygin olarak kabul edilen ismiyle Nesturi Kilisesi, Hiristi-
yanlhigin ortaya ¢ikisindan sonra tamamen Roma Imparatorlugu simirlari di-
sinda, Part/Sasani cografyasinda, Hiristiyan olmayan yonetimler altinda var-
ligim strduren ve semitik ozellikleri en ¢ok muhafaza eden Hiristiyan kili-
sesidir. Islami dénemde Asya, Cin ve Hindistan’a dogru genis bir alana yay1-
lan Dogu Kilisesi, Musliimanlar tarafindan Islam’a en yakin Hiristiyan top-
lulugu olarak goralur.

Bu ¢alisma, esas olarak ti¢ konu tizerinde yogunlasiyor. Oncelikle Hiristi-
yanhgin Firatin dogusuna dogru yayilmaya baslamasini, dini kurumsallas-
ma stirecini ve kilise hiyerarsisinin olusmasini, Dogu Kilisesi’nin ayr bir ki-
lise olarak belirginlesmesini ve Part, Sasani, Musluman ve Mogol yonetimle-
ri altinda 13. ytzyila kadar olan tarihsel gelisimini ele aliyor. Diger iki konu
ise Dogu Kilisesi'nin sahip oldugu temel inanc ve rittieller ile bunlarin tesek-
kul sturecinden olusuyor. Bu meyanda ulthiyet, teslis, kristoloji, mariyoloji,
enkarnasyon, yaratilis, 6ltim Gtesi vb. itikadi konular ile kilise sakramentleri,
dini litirji, kilise yapist ve cesitli ibadetler tizerinde duruluyor.

Bu calismanin ortaya ¢itkmasinda biytuk emegi olan danisman hocam
muhterem Prof. Dr. Ahmet Hikmet Erogluna ¢ok tesekkiir ediyorum. De-
gerli elestirileriyle bu calismaya katk: sunan Prof. Dr. Ali Isra Gungor, Prof.
Dr. Eyup Bas, Prof. Dr. Kadir Albayrak ve Prof. Dr. Ramazan Adibelli hocala-
rima minnettarim. Ayni sekilde 2019 yili boyunca Ingiltere Cambridge Uni-
versitesi'nde tez konumla ilgili calismalarda bulunmamiz1 saglayan TUBI-
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TAK kurumuna ve orada bizi agirlayan Cambridge Universitesi, Asya ve Or-
ta Dogu Arastirmalar Fakultesi Semitik Diller (Ibranice, Aramice ve Arap-
¢a) uzmani danisman hocam sayin Prof. Dr. Geoffrey Khan’a stikranlarimi
sunuyorum. Cambridge’de bulundugum stire zarfinda benden yardimlarin
esirgemeyen degerli dostum Mustafa Ongan ve sorularima sabirla cevap ve-
ren Dogu Asuri Kilisesi'ne mensup dostum Lawrence Nadir Mikho’ya tesek-
kura borg bilirim. Calismanin ilk miuisveddelerini okuyarak degerli gorusle-
riyle katkida bulunan Dog. Dr. Davut Esit, Dr. Ogr. Uyesi Saim Giindogan,
Dog. Dr. Ercan Caglayan, Ogr. Gor. Murat Adiyaman ve Ars. Gor. Hayrul-
lah Engin’e ve ayni1 zamanda bazi cevirileri gozden gecirme latfunda bulu-
nan Dr. Ergin Opengin ve Ars. Gor. Yusuf Tekin’e ne kadar tesekkiir etsem
azdir. Son olarak tez calismam stiresinde ihmal ettigim ¢ocuklarima hem an-
nelik hem babalik yapan ve her daim yanimda olan sevgili esime ozellikle te-
sekkir ediyorum.

Nisan 2021, Hakkari
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GIRIS

Hiristiyanlk, miladi 1. ytizyilda Roma Imparatorlugu yonetimi altindaki Fi-
listin’de yasayan Nasirali Isa’ya nispet edilen bir dindir. Bu dini gelenek ki-
sa bir siirede Roma Imparatorlugunun egemen oldugu bolgelerde ve esza-
manli olarak Part ve Sasanilerin hakim oldugu Mezopotamya ve Iran sahala-
rinda yayilip gelismistir. Hiristiyanlk, tarih sahnesinde belirisinden Islam'in
ortaya cikisina kadar yayilma egilimini korumustur. Guiniumuzde mensupla-
rinin sayisl bakimindan yasayan dinler arasinda en yaygin dini gelenek olan
Hiristiyanlik, oldukca erken bir donemden itibaren bircok tartisma ve ayris-
ma barmdirmasiyla ayn1 zamanda en parcali dini gelenek olarak da 6n plana
cikar. Bu bakimdan Hiristiyanligin temel 6gretilerinin Isa Mesih tarafindan
degil, ilk bes asirda gerceklesen bir dizi tartisma ve konsil kararlariyla sekil-
lendigini énemle belirtmek gerekir. Hiristiyanlik tarihinde yasanan tartis-
malar, kabaca Musa Yasasi (Yahudi Seriat1), ultthiyet (tanrisallik) ve I1sa Me-
sih’in sahsiyeti (kristoloji) etrafinda yurutulmustiir. Bir Yahudi olan Nasiral
Isa, yeni ogretisini Yahudiler arasinda yaymaya gayret etmisti. Bunun dogal
bir sonucu olarak, onun ogretisini kabul eden havarileri ile ilk Kudiis cemaa-
ti Yahudi idi. Bunlar Yahudi sinagoglarinda ibadet etmekteydi ve Musa Yasa-
srna siki sikiya baghydilar. Ancak daha sonra Yahudi olmayanlarin (gentile)
bu yeni dini harekete katilmasiyla, bu kisilerin Musa Yasasr'na uyup uyma-
mas1 konusunda ihtilaflar ortaya cikti. Bu tartisma neticesinde Musa Yasa-
srna sadik olan Yahudi karakterli cemaat ile basim Pavlusun cektigi gentile
seklinde bir ayrisma oldu. Romalilar ile Yahudiler arasinda yasanan savaslar-
da ilk grup buyuk zararlar gorerek dagilmasina ragmen ikinci grup cok da-
ha genis bir kitleye hitap etme imkan: bularak gintumuz Hiristiyanhiginin te-
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melini olusturdu. Yeni dini hareket Musa Yasasrnin reddiyle Yahudi karak-
terinden arinarak bagimsiz ve evrensel bir din haline geldi.

Hiristiyanlar arasindaki diger iki tartisma konusu esas olarak Isa Mesih’in
sahsiyeti ve ona bicilen konumdan kaynaklanmaktadir. Hiristiyanlk ilk dort
asirda monoteist (tektanrili) karakterli ve Isa Mesih’i bir beser, ilk yaratilan,
dstin insan ya da peygamber olarak kabul eden akimlar: ve ayni1 zamanda
Isa Mesih’i Tanr’nin oglu ve insanhgin kurtulusu icin bedenlesen ilahi logos
(kelam) olarak kabul eden gortisleri biinyesinde barindirmistir. Hiristiyan-
ligin kendisine nispet edildigi Isa Mesih’in sahsiyet ve konumunun tartis-
ma konusu edilmesi oldukca dikkat cekicidir. Aslinda mensuplarim birles-
tirmesi gereken bir dini figiirtin boliunme ve ayrismanin konusu olmas, tize-
rinde cokea tartisma yurutilen Isa Mesih'in farkli sekillerde algilandigini or-
taya koymaktadir. 4. ytizyihin baslarinda Hiristiyanligin Roma Imparatorlu-
gu tarafindan taninmasi ve ardindan peyderpey devlet dini haline gelmesiyle
Hiristiyanlar arasinda yasanan tartismalar giin ytiziine ¢ikmaya basladi. Ro-
ma Imparatorlugu, artan dini tartisma ve cekismelere bir son vermek ve tl-
kede din birligi olusturmak amaciyla 1znik (325) ve Istanbul (381) konsille-
rini topladi ve bu konsiller marifetiyle teslis 6gretisi resmi olarak kabul edil-
di. Teslis ogretisine gore bir olan Tanr1, ayni ilahi 0ze sahip ve Baba, Ogul
ve Kutsal Ruh denilen ti¢ uknumdan olusmaktadir. Bu gorece monoteist 6g-
reti disinda kalan goriisler reddedildi ve boylece ulthiyet ile ilgili tartisma-
lar bir karara baglandi. Ancak bu durum tartismalar1 tamamen sona erdir-
medi. Ayni anda hem Tann (teslisin ikinci uknumu) hem beser olarak ka-
bul edilen Isa Mesih tizerine yeni tartismalara kap aralandi. Bu tartismalar,
esas olarak Tanr1 Logos ile insan Isa'nin ya da baska bir deyisle tanrisal cev-
her ve insani cevherin Isa Mesih'in sahsinda nasil birlestigi ve bu birlesme-
nin ortaya cikardig sonuclar tizerine yurutildii. Isa Mesih'in ilahi ve insa-
ni dogalar1 barindiran sahsiyeti ve kurtulusu saglayan eylemleriyle ilgili tar-
tismalar Hiristiyanlik icerisinde bir alt disiplin olan kristoloji (Mesih bilimi)
tarafindan incelenmektedir.

5. yuzyilda Istanbul Patrigi Nestorius'un (381-453) Meryem icin “Theoto-
kos” (Tanrr'yr doguran) unvaninin terk edilmesi gerektigi ve bunun yerine
“Christotokos” (Mesih’i doguran) unvaninin kullanilmasi gerektigi yonin-
deki gorusi savunmasi, kristolojik tartismalarin fitilini atesledi. Bu gorise
gore Meryem sadece Isa Mesih'in beseri dogasin1 dogurmustu. Buna muka-
bil Iskenderiye Patrigi Cyril (6. 444) ise Meryem icin “Theotokos” unvanin-
da 1srar ederek Nestoriusu gorevden alan ve goruslerini aforoz eden siireci
baslatt1. 5. ve 6. ytizyilda buiyuyerek devam eden tartismalarda diyofizit (iki
tabiat¢1) ve monofizit (tek tabiatci) denilen iki onemli kristolojik ekol bir-
biriyle mucadele etti. Bunlardan Nestorius'un da mensubu oldugu diyofizit
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kristolojiyi savunan Antakya Okulu, Isa Mesih'in ilahi dogasini yadsimadan
onun insani dogasina agirhik verirken, monofizit kristolojiyi savunan Isken-
deriye Okulu ise Isa Mesih’in ilahi dogasini on plana cikariyordu. Calisma-
mizin Tkinci Bolimirnde genis bir sekilde ele alacagimiz bu kristolojik tar-
tismalar, kisa bir surede Stiryani dinyasina sirayet etti ve Roma ile Sasani s1-
nirmnin her iki yakasimda yogun bir sekilde yasayan Hiristiyan Stryani/Ara-
mi topluluklar diyofizitler ve monofizitler seklinde ayrildilar. Iran sahasin-
da bulunan, cogunlugunu Siiryani/Arami topluluklarin olusturdugu ve ken-
dini Dogu Kilisesi seklinde adlandiran kilise diyofizit gorusleri savunurken
Roma Imparatorlugunun dogu simirlarinda yasayan Siiryani/Arami Huristi-
yanlar ise monofizit gérusleri savundular. Sturyani diunyasinin bolunmesiyle
neticelenen bu tartismalar esnasinda, Iran sahasinda bulunan Dogu Kilisesi,
mubhalifleri tarafindan Nesturi Kilisesi seklinde adlandirildi. Boylece arala-
rinda hicbir hiyerarsik bagin bulunmadig Iran sahasindaki Dogu Kilisesine
mensup Hiristiyanlar ile Istanbul Patrigi Nestorius arasinda bir baglant1 ku-
ruldu ve ad1 gecen kilise Hiristiyan diinyasinda otekilestirildi.

Roma Imparatorlugu smirlar1 disinda bulunan Dogu Kilisesi, tarih sahne-
sine ciktigl andan itibaren surekli genisleme egiliminde olan bir kilise olmus-
tur. Kilise teskilatini oldukea genis bir bolgeye yaymasi ve bunyesinde bircok
farkl etnik grup ve kultira barindirmast, bu kilisenin belirgin bir ozelligidir.
Ancak 14. ytizyilin baslarindan itibaren Mogollar ve Timurlular doneminde
kilise acisindan dagilma ve gerileme streci baslamistir. Dogu Kilisesi, bu sti-
recte Diyarbakir-Tebriz-Bagdat ticgenindeki dar bir bolgeye sikismis ve Hin-
distan’daki kilise mensuplariyla saglanan siirl iletisim disinda diger bolge-
lerle irtibat saglayamamistir. Bu donemden sonra oldukca elverissiz kosullar-
da yasayan kilise bircok sorunla karsi karsiya kalmistir. 16. ytizyilin ortala-
rinda kilise icinde bir boltinme meydana gelmis ve bir kisim kilise mensubu
Keldani adim alarak Katolik Kilisesi'ne baglanmistir. Boylece Dogu Kilisesi
bunyesinde, Musul/Elkos’u merkez edinen ve kilise gelenegini devam ettiren
patriklik ile Diyarbakir't merkez edinen ve Roma Katolik Kilisesi'ne baglanan
iki ayn patriklik ortaya ¢cikmistir. Durum bununla simirh kalmamus, 17. ytiz-
yilin sonlara dogru Hakkari/Kocanis't merkez edinen yeni bir patriklik ku-
rulmustur. Bu durumda Eliyalar, Yusufiler ve Sem’uniler unvanini kullanan
g patriklik ortaya ¢ikmistir. Musul/Elkos’ta Eliya unvanini kullanan patrik-
ler, Nesturi gelenegine bagh olmakla beraber her firsatta Roma ile birlesmeye
calismuglardir. Diyarbakirda Yusuf unvanim kullanan patrikler de tamamen
Roma Katolik Kilisesine bagl olmuslardir. Hakkari/Kocanis’ta Sem’un unva-
nint benimseyen patrikler ise Nesturi gelenegini devam ettirmislerdir. Elkos
ve Diyarbakir patriklikleri 1830°da birlesmis, tamamen Roma’ya baglanarak
Keldani Patrikligi adim almislardir. Buna mukabil Hakkari/Kocanis Patrikli-
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gi geleneksel cizgisini devam ettirmistir. Birinci Dunya Savasi 6ncesi Hakka-
ri/Kocams Kilisesi'nin 100.000-120.000 arasinda ve Keldani Kilisesi’'nin de
100.000 civarinda mensubu oldugu bilinmektedir.

Hakkari/Kocanis't merkez edinen Nesturi Kilisesi, 19. ytizyilin baslarinda
Batililar tarafindan kesfedildikten sonra ilgi odag1 olmaya baslamis ve Kato-
lik, Protestan ve Ortodoks misyonerlerin calisma sahasi haline gelmistir. Bu
stirecte Nesturiler ile Kurtler ve Osmanl yonetimi arasindaki iliskiler bozul-
maya baslamistir. Nesturi Kilisesi, Mar Sem’un Benyamin (1903-1918) 6n-
derliginde Birinci Dunya Savasi'nda Ruslar lehine savasa katilma karar al-
mis ve savas sonrasinda geleneksel yasam alanini terk ederek Turkiye sinir-
lar1 disina ¢ikmak zorunda kalmistir. Bolgeden ayrilan Nesturiler, ilk ola-
rak Irak ve Suriye bolgesine yerlesmis, daha sonra onemli bir nufus Ameri-
ka Birlesik Devletleri ve Avrupa tlkelerine goc etmis, patriklik merkezi Chi-
cago’ya tasinmistir. Nesturiler arasinda Gregoryen takvimine gecis ve vera-
set sistemiyle ilgili tartismalar neticesinde yeni bir bolunme ortaya ¢ikmis ve
1968 yilinda Bagdat's merkez edinen Kadim Dogu Kilisesi isimli yeni bir ki-
lise kurulmustur. Geriye kalan cogunluk ise Patrik IV. Mar Denha (6. 2015)
yonetiminde resmi olarak Dogu Asuri Kilisesi ismini kullanmaya baslamis-
tir.2 Boylece giintimiizde geleneksel Dogu Kilisesi ya da Nesturiler biinyesin-
de ortaya ¢ikan Dogu Asuri Kilisesi (Edta d-Madnha d- Atiiraye), Kadim Do-
gu Kilisesi (Edta ‘Attiqta d-Madnha) ve yine Roma Katolik Kilisesine bag-
I Keldani Katolik Kilisesi (Idtha Kaldetha Qathuligetha) olmak tizere tic ay-
11 kilise bulunmaktadir. Bunlardan ilkinin patriklik merkezi Erbil iken diger
ikisinin patriklik merkezi Bagdat olup her ticti de Irak’ta ikamet etmektedir.
Bu kilise mensuplari su anda Irak, Iran, Suriye, Lubnan, ABD (Chicago, Ari-
zona, California), Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda, Avrupa tlkeleri ve Hin-
distan’da yasamaktadir. Bu kiliselerden Dogu Asuri Kilisesi'nin 400.000, Ka-
dim Dogu Kilisesinin 50.000-70.000 ve Keldani Katolik Kilisesinin 650.000
ayesi oldugu tahmin edilmektedir. Bunlar disinda 10.000 civarinda Nesturi-
nin Protestan oldugu bilinmektedir.?

Hiristiyan dini gelenegiyle ilgili calismalarda, son ti¢ yuz yildir Batili aras-
tirmacilarin ilgisini ceken ve yogun bir sekilde tzerinde arastirma yurtutu-
len konulardan biri de Stryani Hiristiyanlig1 ve gelenegidir. Stiryani Hiris-
tiyanhgimin konu edilmesinin kendi acisindan makul nedenleri vardir. 11k

1 David Wilmshurst, The Ecclesiastical Organisation of the Church of the East, 1318-1913, CSCO
582/Subsidia 104 (Louvain: Peeters Press, 2000), 363, 370.

2 Sebastian P. Brock ve James F. Coakley, “Church of the East”, GEDSH, 99-100; Muvaffik Nisko,
es-Siiryan, Ismu’l-Hakiki li’l-Aramiyyin ve’l-Asariyyin ve’l-Kildan (Beyrut: Bisan li'n-Nesri ve’t-
Tevzii’ ve’l-‘llam, 2012), 37-38.

3 Christoph Baumer, Kenisetu’l-Masrik, et-Tarih’iil-Musavvaru 1i’l-Mesihiyyeti’l-Asuriyye, cev.
Aziz Emanuel Zibari (Duhok: Rabitetu’l-Kitabi ve’l-Udebai’l-Asuriyyin, 2009), 315-322.
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olarak Stiryanice, Isa Mesih’in konustugu Aramicenin bir lehcesi olmasi ha-
sebiyle Hiristiyanhigin icerisinde dogdugu semitik dtinyanin mirasini temsil
eder. Erken donem Siryani literatiiri; erken donem Hiristiyanhig: ve Yahu-
di toplumunun 1. ytizy1l ve 6ncesi Filistin’e uzanan dustnce dinyasinin ar-
ka planini yansitmasi bakimindan oldukca 6nemsenir. Suryani Hiristiyanli-
gimin bu kultiirel mirasi, kimi arastirmacilar tarafindan Kudis ve Antakya
kiliselerinden sonra en eski kilise olarak kabul edilen Nesturi Kilisesi (Dogu
Kilisesi)* tarafindan daha ¢ok korunmustur. Dogu Kilisesinin Roma Impa-
ratorlugu siirlar disinda bulunmasi, kendine has bir kilise hiyerarsisine sa-
hip olmasi ve Hiristiyan olmayan yonetimlerin hakimiyeti altinda gelisimi-
ni devam ettirmesi gercegi, onun kendine 6zgu tarihsel gelisimi ve doktrini
hakkinda ipuclar verir.

Dogu Kilisesi; Dogulu olmasi, Dogu toplumlari icerisinde faaliyet yurtt-
mesi ve tarihinin kahir ekseriyetini Musltiiman toplumlarla gecirmis olmasi
hasebiyle sadece Hiristiyan dunyasiyla iliskilendirilemez. Islam dini ortaya
ciktigl ve yayllmaya basladigi donemden itibaren, Musliiman dtinyasi ile Do-
gu Kilisesi arasinda iliski baslamistir. Misliman toplumlar, beraber yasadik-
lar1 en kalabalik ve en etkin Hiristiyan cemaati olan Dogu Kilisesi'ne men-
sup Hiristiyanlarla kurduklari iliski neticesinde ilk olarak Hiristiyan dunya-
st hakkinda bilgi sahibi olmaya baslamislardir. Koklu ve zengin dini, sosyal,
kulturel ve tarihsel bir birikimin trinu olan Dogu Kilisesi'ne mensup ilim
adamlar1, Musluman ilim adamlaryla entelektiel tartismalarda bulunmus,
Islam kiltir ve medeniyetine cesitli katkilar sunmuslardir. Ozellikle Abba-
siler doneminde terctume faaliyetlerinde basat rol oynayarak Grek felsefesi
ve kulturantn Arapcaya cevrilmesinde ve oradan da Avrupa dillerine aktari-
minda onayak olmuslardir.

Nesturi Kilisesi, Islam dunyasinda diger Hiristiyan kiliselerine nispetle
olumlu bir imaja sahip olmasina ragmen Hiristiyan diinyasinda uzunca bir
sure heretik olarak kabul edilmistir. Bu durum kabaca iki sebebe baglana-
bilir. Bunlardan ilki Nestorius’a bicilen konumdan kaynaklanir. Nestorius,
Mesih’in sahsinda iki sahish bir kristolojiyi benimsemekle suclanmis, Efes
(431), Kadikdy (451) ve daha bircok ekuimenik konsilde aforoz edilmis, str-
gine gonderilmis ve eserleri yok edilmistir. 19. ytizyilin sonlarinda Nesto-
rius'un eserinin Suryanice cevrisi giin ytiziine ¢ikarilincaya kadar ona atfedi-
len gorusler, kendisine muhalif olanlar tarafindan aktarilanlarla simirh kal-
mistir. Bu durum Nestorius'un gorisleri hakkinda saglikli bir bilgi elde edil-
mesini zorlastirmistir. Ikinci énemli sebep ise Hiristiyan dunyasinda erken
donemlerden beri kilise tarihiyle ilgili eserlerin neredeyse tamaminin esas

4 Jean Maurice Fiey, “The Spread of the Persian Church”, Syriac Dialogue: First Non-Official Con-
sultation on Dialogue within the Syriac Tradition (Viyana: 1994), 97.
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olarak Roma Imparatorlugu biinyesindeki kilise tarihine odaklanmasi ol-
mustur. Bu durumun dogal sonucu olarak Roma Imparatorlugu sinirlari di-
sinda kalan kilise tarihi gormezden gelinmis ve bu kilise tarihinin 6tekilesti-
rilmesi bir temayul haline gelmistir. Dogu Kilisesi hem cografi olarak Roma
Imparatorlugu siirlart disinda olmast hem de bir heretik olarak aforoz edi-
len Nestorius ile irtibatlandirilmasindan dolayi, geriye kalan Hiristiyan diin-
yasinda olumsuz imajini uzun siire korumustur. Butin bunlar goz ontinde
bulunduruldugunda, erken donem Nesturi Kilisesi tizerine yapilacak her-
hangi bir calismanin bircok zorlugu barindirdig: aciktir. Bu durum, ayni za-
manda yapilacak arastirmalara, giivenilir verilere dayanan titiz bir okumanin
eslik etmesi gerekliligini de beraberinde getirir.

Hiristiyan dunyasimin koklit kiliselerinden biri olan ve ayni zamanda Is-
lam dinyasinin kultar ve medeniyetinde de 6nemli bir katkist olan boyle bir
topluluga ait dini gelenegin hak ettigi derecede arastirilmas: gerekir. Turki-
ye’de yaygin olarak Nesturiler seklinde taninan bu topluluk, dinler tarihi ve
sosyopolitik acidan olmak tuzere iki farkh sekilde akademik calismalara ko-
nu olmustur. Ulkemizde Bati Stiryanileri/Yakubiler (monofizitler) tzerine
yapilan calismalar g6z ontinde bulunduruldugunda, Nesturileri dinler tarihi
acisindan ele alan calismalar oldukca sinirlidir. Buna karsin Nesturilerin 19.
yuzy1l sosyopolitik durumu ve tarihiyle ilgili cok sayida calisma yapilmistir.
Nesturiler ile ilgili bu calismalar Nesturi dini gelenegi hakkinda kisa bilgi-
ler vermekle beraber esas olarak Nesturilerin misyonerler, Osmanl Devleti
ve Kurtlerle iliskilerine odaklanir. Bu calismalarda genel olarak Dogu Kilise-
si sadece Nestorius (0. 453) baglaminda ele alinir ve Nesturi Kilisesi ile ilgi-
li baz1 onemli hususlar goz ardi edilir. 1k olarak Nestorius, kendisine atfedi-
len kristolojik goruslerin teorisyeni olmayip kendisinden 6nce bu gorusleri
vazeden Mopsuestiali Theodore'un (6. 428) kristolojik gortslerini dillendir-
mistir. Ikinci olarak Nestorius, yasadigi donem boyunca Dogu Kilisesi tara-
findan neredeyse taninmamistir. Onun eseri 540 tarihinde Dogu Kilisesine
ulasmis ve Stiryaniceye cevrilmistir. Bu durumda onun gorusleri lumunden
yaklasik bir asir sonra ve Dogu Kilisesimin “Nesturi” gorusleri benimsedigi
iddia edilen iki kilise sinodundan (484 ve 486) yarim ytizyil sonra Dogu Ki-
lisesi'ne ulasmistir. Bu bakimdan Dogu Kilisesinin sadece Nestorius bagla-
minda ele alinmasi, kilise geleneginin bahsedilen tarihten 6nceki ve sonra-
ki uzun gecmisinin ve diger cok onemli ilahiyatcilarinin goz ardr edilmesi-
ne neden olur. Dolayisiyla Dogu Kilisesi'nin temel inan¢ ve dini uygulama-
larinin, sadece Nestorius'a atfedilen fikirler tizerinden ele alinmasit mtumkiin
degildir. Dolayisiyla bu kilisenin teolojik ogretileri, kristolojik gorusleri ve
dini uygulamalarinin ne oldugu bizzat ilgili kilise geleneginden ve bu gele-
nege mensup ilahiyatcilarin eserlerinden yola ¢ikilarak ortaya konmalidir.
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Elinizdeki bu calismaya yon veren hipotez ve arastirma sorunlarini su se-
kilde siralayabiliriz:

— Dogu Kilisesi, Nestorius'tan ya da Nesturi ismiyle anilmasindan once
dini kurumsallasmayla kilise hiyerarsisini tamamlamis ve bagimsiz bir
kilise olarak tesekkul etmistir.

— Dogu Kilisesinin diyofizit anlayisi sadece Antakya diyofizit gelenegiyle
actklanamaz. Erken donem Stuiryani geleneginin koklu diyofizit karakte-
ri, Dogu Kilisesi'min kristolojik tartismalarda Antakya diyofizit gelene-
ginin yaninda ve Iskenderiye monofizit geleneginin karsisinda konum-
lanmasinda etkili olmustur.

— Dogu Kilisesi ile Nestorius arasinda dogrudan bir iliski yoktur. Dogu
Kilisesi'nin ayirt edici htiviyetini ortaya koyan kristoloji gortistt ve Mer-
yem'in konumuyla ilgili gortsleri tizerinde Nestorius sinirl bir etkiye
sahiptir.

— Dogu Kilisesinin diyofizit anlayis: ile monofizit anlayis arasinda derin
gorus ayriliklarina dayanmasina ragmen her ikisi de diyofizit goruse sa-
hip olan Dogu Kilisesi ile Kadikoy Konsili yanlist Greko-Romen kilise-
ler arasindaki gorus ayriliklar: esas olarak siyasi ihtilaflara dayanir.

— Dogu Kilisesi'nin tarih boyunca Mecusi dini geleneginin hakim oldu-
gu Sasaniler ve Islam’in hakim oldugu Misliman devletler gibi yabanci
yonetimlerin hakimiyeti alunda yasamas, kilisenin kendine 6zgu tarihi
gelisimi ve doktrini tizerinde olumlu bir islev gormustur.

— Nesturi Kilisesi'ne gore ultihiyet, enkarnasyon, yaratilis, asli ginah ve
olim sonrast hayat gibi temel itikadi konularin muhteviyati nedir? Di-
ger Hiristiyan kiliselerle benzer ve farkli yanlari nelerdir?

— Nesturi Kilisesi'nin sahip oldugu kilise yapisi, sakrament anlayisi, dini
litirji, kilise takvimi ve gunliik ibadetler nasil bir gelisim seyri goster-
mistir? Diger Hiristiyan kiliselerle benzer ve farkli yanlari nelerdir?

Yukarida siralanan arastirma sorunlar1 baglaminda calismamiz boyunca
su amaclara ulasmay1 planhyoruz: Hiristiyanligin doguya yayihsi, kilise hi-
yerarsisinin olusmasi ve bagimsiz bir kilise hiiviyeti kazanmas stirecini or-
taya koymak. 5. yiizyilda Roma Imparatorlugu'nda yasanan kristolojik tar-
tismalar oncesinde Roma ve Part/Sasani sinirinin her iki yakasinda meskan
Stiryanice/Aramice konusan Hiristiyanlarin ortak mirasini tespit etmek. Nes-
torius ve Cyril arasindaki kristolojik tartismalar ve Efes Konsilinden Besinci
Ekumenik Konsil'e (553) kadar Roma Imparatorlugunda gerceklesen gelis-
melerin Iran sahasinda bulunan Dogu Kilisesine yansimalarini ve bu kilise-
nin aldig1 tutumu belirlemek. Dogu Kilisesi'nin tarihsel stirecte gecirmis ol-
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dugu teolojik gelisim ve degisimlere 1s1k tutarak itikadi prensiplerini ve ayirt
edici ozelliklerini gostermek. Nestorius'un Dogu Kilisesi ile iliskisinin boyu-
tunu aciga cikarmak. Dogu Kilisesine mensup ilahiyatcilar: ve onlarin go-
ruslerini gorinur kilarak kilisenin temel inanclarinin olusumundaki katkila-
rin1 belirlemek. Dogu Kilisesi geleneginden yola cikarak bu kiliseye ait dini
uygulamalarin tesekkul ve gelisim stirecini betimlemek.

Calismamizda Dogu Kilisesi'nin baslangicindan 13. yuzyila kadar olan ta-
rihsel gelisimiyle beraber sahip oldugu temel itikadi esaslar ve dini uygula-
malar ile bunlarin tesekkiil stirecini birlikte ele aldik. Kilisenin tarihi, teo-
lojisi ve dini pratiklerinin birlikte ele alinmasi karmasik olgularin gelisimi-
ni anlasilir kildig1 gibi, ayn1 zamanda Dogu Kilisesi hakkinda butancul bir
bakis acis1 sunmamizi sagladi. Calisma boyunca genis bir literaturit kaynak
olarak kullandik. Dogu Kilisesi'ni sadece Nestorius ve gorisleri baglaminda
ele almay1p, Dogu Kilisesi sinodlar1 ve bu gelenege mensup bircok ilahiyatci-
nin eserlerinden istifade ederek goruslerine genis bir sekilde yer verdik. Bu-
rada zikredilen hususlar, calismamiza 6zgiin bir nitelik kazandirmaktadir.

Vuzuha kavusturulmasi gereken noktalardan biri, tizerinde calistigimiz
kilisenin isimlendirilmesi meselesidir. Bu kilise, geleneksel olarak kendisi-
ni “Dogu Kilisesi” seklinde isimlendirir. Bu tabir sadece Roma Imparator-
lugu'nun dogu bolgelerinde mesktan Hiristiyan topluluklarla iligkili olma-
yip tamamen Roma siirlar disinda Part-Sasani ve daha sonra Musliman-
larin yonetimi altinda teskil olan ve gelisimini surdiren kiliseyle iliskilidir.
Bu tabir disinda erken donemlerden itibaren “Pers Kilisesi” ismi de kullanil-
mustir. Bu isimlendirme hem cografi hem de siyasi olarak Roma Imparator-
lugwndan ayn bir kilisenin varhgina isaret etmektedir.” Ancak 5. ve 6. yuz-
yildaki kristolojik tartismalar neticesinde, mubhalifleri tarafindan “Nesturi-
ler” ya da “Nesturi Kilisesi” seklinde isimlendirilmeye baslamistir. “Nestu-
ri” ismi ilk kez, Iran sahasindaki kiliseden bagimsiz olarak “Beden bulmus
Mesih’te; Tanr1 Oglu ve Meryem Oglu'nun iki ayr1 sahsi temsil ettigi” seklin-
deki gorusit vazettigi iddia edilen Nestorius'un goruslerine bagh olanlar icin
kullanilmistir. Nesturi ismini Iran sahasindaki kilise icin ilk kullanan kisi,
monofizit goruslere bagh olan Beth Arshamh Semun’dur (6. 548'den 6nce).
Ona gore nasil ki Marcion™un veya Eutyches’in sapkinliklarindan dolayi, ta-
kipcileri Marcioncular ve Eutychesciler olarak adlandirilmissa, aym sekil-
de Nestorius'un goruslerini benimseyenler icin de Nesturi ismi kullanilmali-
dir. Sem’un, 1. Efes Konsili'nde Nestorius ve onu takip eden herkesin aforoz
edildigini, bunlarin o gtinden beri Nesturi olarak isimlendirildiklerini belirt-
mekte ve Sasani huktimdar Piroz'un (459-484) hukumdarlhiginin yirmi ye-
dinci yilindan itibaren kendilerini Nesturilerden ayirdiklarini ifade etmekte-

5 Yusuf Habbi, Kenisetu’l-Masrik (Beyrut: Merkez’ul-Akadimi 1i'l-Ebhas, 2013), 50-51.
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dir.® Bu dénemden guniimiize kadar Dogu Kilisesi icin “Nesturi Kilisesi” ta-
biri kullanilmaya baslamistir.

Kendisini resmi olarak hicbir zaman “Nesturi Kilisesi” seklinde tanimla-
mayan bu kilise, sdz konusu isimlendirmeye kars: iki tur tepki gostermis-
tir. Genel olarak ve ozellikle diger kiliselerle bir yakinlasmanin oldugu do-
nemlerde bu isimlendirmeyi en tst perdeden reddetmistir. Dogu Kilise-
si’'nin 6nemli teologlarindan Abdullah b. Tayyib (6. 1043), Dogu Huristi-
yanlar1 (Nasara el-Masrik) inanclarini Havari Addai ve Thomas’tan aldikla-
r1i¢in, onlara yonelik Nesturi isminin kullanilmasinin yanls oldugunu be-
lirtmektedir.” Bir diger onemli teolog olan Mar ‘Abdiso’ bar Brikha (6. 1318)
da kristolojik tartismalardan sonra yasanan bolinmeleri aktarirken Hiristi-
yan diinyasinin; Mesih’te bir doga ve bir qgnomay:® (uknum/hypostasis) iti-
raf eden Cyril'in taraftarlar1 (Yakubiler), iki doga ve bir knoma ogretisini
kabul eden Kadikoy (Kalkedon) Konsili taraftarlar1 (Melkitler) ve Mesih’te
iki doga ve iki knoma, bir ogul, bir irade ve bir otorite oldugunu itiraf eden-
ler (Dogu Kilisesi) seklinde tice ayrildigini ifade etmektedir. Ona gore Do-
gu Kilisesi, Nesturi olarak isimlendirilmistir; ancak Dogulular (Dogu Kili-
sesi), gercek inanclarini asla degistirmedikleri ve havarilerden aldiklar: se-
kilde muhafaza ettikleri i¢cin haksiz yere Nesturi olarak isimlendirilmekte-
dir. Cunku Nestorius ne onlarin patrigi idi ne de onlar, onun dilini biliyor-
lardi. Nestorius'un Mesih’te iki doga, iki knoma, tek irade, Tanr’'nin tek Og-
lu, tek Mesih ogrettigini duyduklarinda, kendilerinin de benimsedigi orto-
doks inanci kabul ettigine sahitlik ettiler. Onlar, Nestorius’a degil, Nesto-
rius'un da tabi oldugu ogretiye baghydilar. ‘Abdiso’ya gore ozellikle de “Me-
sih’in Annesi” meselesinde onlari, Nestorius'u aforoz etmeye cagirdiklarin-
da, Nestorius'un aforoz edilmesiyle inanclarini aldiklar1 kutsal kitaplar ve
kutsal havarilerin aforoz edilmesi arasinda bir fark gormemelerinden dolay1
bunu reddettiler. Ona gore bu inang, onlarin da Nestorius ile beraber suc-
landig1 inancti.®

Dogu Kilisesi'nin kimi zaman, o6zellikle diger kiliseler ile husumetlerin
ortaya ¢iktgl donemlerde Nesturi isimlendirmesini sahiplendigi gozlemle-
nir. Ornegin 612 yilinda Sasani hukimdar 11. Hasrev'in (6. 628) huzurun-

6  Beth Arshamli Sem’un’'un mektubu i¢in bkz. Simeon of Beth Arsham, “Letter on Bar Sawma and
the heresy of the Nestorians”, cev. Aaron Michael Butts, Academia (erisim 21.01.2019).

7 Michael F. Kuhn, “Defending Divine Unity in the Muslim Milieu: the Trinitarian and Christo-
logical Formulations of Abu al-Faraj ‘Abd Allah Ibn al-Tayyib and Iliyya of Nisibis” (Londra:
Middlesex University, doktora tezi, 2017), 166.

8  Dogu Kilisesi kristoloji anlayist acisindan son derece onemli bir teknik terim olan gnoma (¢o-
gulu gnome) tabiri bundan sonra knoma seklinde gececektir.

9 Mar ‘Abdiso’ es-Sobavi, el-Cevher, Hiilasetun Lahutiyye, Stiryaniceden Arapcaya cev. Lois Sako
(PDF: Karozota.com, 1978), 16.
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da, muhalifleri monofizitler ve Henanacilar'® ile yaptiklar1 tarismada Dogu
Kilisesi delegasyonu, Nesturi olduklarini ve Nestorius'un kristolojik dok-
trinini takip ettiklerini onaylamislardir."’ Yine 8. yuzyilin ortalarinda Do-
gu Kilisesi mensubu Tirhan Piskoposu Sahdost, nicin Batr’dan ayrildikla-
rina ve Nesturi olarak isimlendirildiklerine dair bir soru tizerine su ceva-
b1 vermistir:

Imanin esasindan sarfi nazar edenlerin biz olmadig olduk¢a acikur. Biz or-
todoks bir sekilde Mesih’te iki doga ve iki hypostasis (knoma) olduguna iman
ediyoruz. Ama [Antakyali] Severus ve ogrencileri bundan sarfi nazar ettiler
ve onlar Mesih’te tek doga ve tek hypostasis oldugunu itiraf ettiler. Biz, Nes-
turi Hiristiyanlar, Evangelist Yuhanna ile beraber haykirtyoruz: Logos beden
oldu ve aramizda yasadi.'?

19. yuzyilda Hakkari bolgesi Nesturi Hiristiyanlarini ziyaret eden Badger,
bolge Hiristiyanlarinin kendileri icin “Nesturi” (Nestoraya) ifadesini rahat
bir sekilde kullandiklarim aktarmaktadir.” Bu ifadelerden anlasildigi kada-
riyla Dogu Kilisesi tarih boyunca Nesturi isimlendirmesini resmi olarak hic-
bir zaman kullanmamissa da pratikte bunu onaylamaktadir. Tarih boyun-
ca kat1 bir diyofizit pozisyonu savunan herkesi damgalamak icin kullani-
lan “Nesturi” tabiri, muhalifleri tarafindan Dogu Kilisesimin “iki sahish” bir
kristolojiyi savundugu seklinde olumsuz bir anlam yuklenmesinden dolay1
itici bulunmustur. Eger Dogu Kilisesi'ni bir isim tizerinden ifade etmek ge-
rekirse, Nestorius'tan ziyade, kilise tarafindan en biiytik otorite kabul edilen
Mopsuestiali Theodore'un ismine nispetle “Theodoroscu” olarak isimlendir-
mek daha mantikh olacaktir.

10 Henanacilar, Dogu Kilisesi bunyesinde 571-610 yillar1 arasinda Nusaybin Okulu yoneticiligi
yapan Erbilli Henana'ya nispet edilen bir akimdir. Origen’in takipg¢isi ve Mopsuestiali Theodo-
re’un otoritesini reddeden Kadikoy Konsili taraftar olarak taninmistir. Dogu Kilisesi tarafin-
dan 585 ve 612 yillar1 arasinda diizenlenen cesitli sinodlarda dolayl bir sekilde reddedilmistir.
Kristoloji ve Kitab-1 Mukaddes yorumlama tarziyla ilgili diisiincelerinden dolay1 Dogu Kilise-
sinde ciddi bir i¢ gerginligin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Okul ¢grencilerinin biytk bir
cogunlugu kendisini protesto ederek okuldan ayrilmistir. Kilise’de etkisi uzun bir stire varligi-
n1 devam ettirmistir. Jeff W. Childers, “Henana”, The Gorgias Encyclopedic Dictionary of the Sy-
riac Heritage (GEDSH), ed. Sebastian P. Brock, Aaron M. Butts, George A. Kiraz ve Lucas Van
Rompay (New Jersey: Gorgias Press, Beth Mardutho: The Syriac Institute, 2011), 194.

11 Synodicon Orientale ou Recueil de Synodes Nestoriens, cev. ve yay. Jean Baptiste Chabot (Paris:
Imprimerie Nationale, 1902), 574, 591.

12 Luise Abramowski ve Alan E. Goodman, A Nestorian Collection of Christological Texts (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1972), 2/31.

13 George Percy Badger, The Nestorians and Their Rituals (Londra: Joseph Masters, 1852),
1/223-224.

14 Sebastian P. Brock, “Nesturi Kilisesi: Esefle Karsilanacak Bir Isimlendirme”, Kristolojiye Giris,
Miafizit, Dyofizit ve Khalkedoncu Anlayislar, ed. ve cev. Zafer Duygu ve Kutlu Akalin (Istanbul:
Divan Kitap, 2018), 104.
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Yukarida da isaret edildigi tizere Dogu Kilisesi, tarih boyunca bircok fark-
11 etnik grup ve kiltara bunyesinde barindirmistir. Her ne kadar kilise biin-
yesinde basat unsur Suryani/Aramiler olsa da Dogu Kilisesi kendisini etnik
bir isimle tamimlamamistir. Ancak Patrik IV. Mar Denha déneminde (1976-
2015) “Dogu Asuri Kilisesi” isminin resmi olarak kabul edilmesiyle acik bir
sekilde etnik bir tanimlamada bulunulmustur. Buradaki “Asuri” vurgusu,
geleneksel Dogu Kilisesinin basat unsuru olan Stiryani/Arami topluluklarin
etnik varhigini ve kendini tanimlamas: hakkinda kisa bir izah yapma ihtiyaci
ortaya ¢cikarmaktadir. Modern anlamdaki milliyetcilik anlayisinin ortaya ¢ik-
masindan 6nce din, milliyetin belirleyici faktéri olmustur. Sasaniler done-
minde Iran sahasindaki Hiristiyan topluluklar kendilerini tanimlarken, dini
ve milli (‘amma) kimliklerinin kesistigini soylemek mumkundir. Kendile-
rini tamimlamak icin siklikla kutsal kitaplarda gecen “Tanr1 Halki” ifadesini
kullanmislardir. Onlar acisindan diinya; Roma (Rhomaye) ve Pers (Persaye)
arasinda degil, “Tanr1 Halki” ile “Barraye/Hanpe” (Paganlar) arasinda bolun-
mustur."® Dogu Kilisesine mensup Hiristiyanlar, dini kimliklerini belirtmek
icin genel olarak “Msihaye” (Hiristiyan) terimini kullanmislardir.

“Msihaye” tabirinin yani sira Dogu Hiristiyan geleneginde “Sehitlik
Literatiiri”'® olarak bilinen ve ilk olarak 5. yuzyilin baslarinda Mar Aha
(410-415) ve Meyafarkin Piskoposu Marutha tarafindan derlenen sehitlik
rivayetlerinde, Sasani Devleti yetkililerinin Suryanice/Aramice konusan Hi-
ristiyanlar icin “Nasraye” tabirini kullandiklar1 bilinmektedir. Ayrica Zer-
dust din adami Kartir tarafindan yazdirilan Naks-1 Rustem yazitlarinda da
bu tabire ek olarak “Kristyane” (klystd’n) tabiri kullanilmistir. “Nasraye” ve
“Kristyane” tabirleriyle tam olarak kimlerin kastedildigi hakkinda bircok
tartisma yuratilmektedir. Baz1 arastirmacilar “Nasraye” tabirini Yahudi-Hi-
ristiyan cemaatiyle iliskilendirirken, bazilar1 ortodoks Hiristiyanlarla baglan-
tilandirr. Yine bazilar1 “Kristyane” tabirini Marcion grubuyla iliskilendirir-
ken, diger bazilar1 da “Nasraye” tabirinin Sabiilere (Mandailere) isaret ettigi-
ni dustiinmektedir. Sebastian P. Brock ise bu iki isimlendirmenin Iran saha-
sindaki Hiristiyanlar icin kullanildigini, ancak onlarin farkh cografi kokenle-
rine ve farkl kulttirel mensubiyetlerine isaret ettigini ifade etmistir. Ona go-

15  Sebastian P. Brock, “Christians in the Sasanian Empire: A Case of Divided Loyalties”, Studies in
Church History”, 18 (1982), 12-13, 15.

16  Sehitlik derlemeleri icin bkz. Paul Bedjan, AMS, 7 cilt; S. E. Assemani, Acta Sanctorum Mart-
yrum Orientalium, 2 cilt (Roma: Joseph Collins, 1748); P. Peters (ed.), Bibliotheca Hagiograp-
hica Orientalis (Briiksel: Society of Bollandists, 1910); Sebastian P. Brock ve Susan Ashbrook
Harvey, Holy Women of the Syrian Orient (Berkeley: University of California Press, 1998), 63-
99; Sebastian P. Brock, The History of the Holy Mar Ma’in with a Guide to the Persian Martyr Acts
(New Jersey: Gorgias Press, 2008), 14-59. II. Sapur donemi sehit derlemeleri listesi icin bkz.
Aynu eser, 78-82. Arapca hazirlanan sehitlik derlemeleri icin bkz. Abona, Suhedau’l-Masrik; Ad-
day Ser, Kitabu Sireti Eshuri Suhedai’l-Masriki’l-Kaddisin, 2 cilt (Musul, 1900-1906).
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re “Kristyane” tabiri Iran sahasinda bulunan Bat1 kokenli Hiristiyanlar icin
kullanilmis olmahdir."”” Ancak Siiryani/Arami Hiristiyanlar arasinda Marci-
on Kilisesinin de dnemli bir taraftar kitlesine sahip oldugu ve bunlarin ken-
dilerini “Msihaye” olarak tanitan anaakim Hiristiyanlarin aksine, “Kristya-
ne” olarak adlandirdiklari bilinmektedir."®

Sturyani gelenegine bagl Hiristiyan gruplar giintimtizde kendilerini et-
nik olarak tamimlamak icin Stiryani, Arami, Keldani ve Asuri isimlerini kul-
lanirlar. Modern donem oncesi Suryani kaynaklarinda, kendilerini tanimla-
mak icin “Aramaya” ve “Suryaya” veya onun daha kisa bir versiyonu olan
“Suraya” tabiri kullanilmistir. Aramiler, Asur kayitlarinda goruldugu sekliy-
le MO 1100-700 yillar1 arasinda Bereketli Hilal cevresinde yerlesik bir halk-
tir. Stiryanice kaynaklardaki cografi “Beth Aramaye” terimi, Asur yilliklarin-
da da gectigi sekliyle onlarin Babil'deki varliklarini yansitir. MO 1000 yih ci-
varinda bugiinkii Suriyenin farkh yerlerinde kiiciik Arami yonetimleri orta-
ya ¢itkmus, ancak sonraki iki yuzyil icerisinde Asur Imparatorlugu tarafindan
Israil ve Yahuda devletleriyle beraber ortadan kaldirilmislardir. Arami kral-
lar ile Yahuda krallan arasindaki savaslar, Eski Ahit'te (Krallar ve Tarihler)
konu edilmistir. Eski Ahit'in Stiryanice versiyonu olan Pesitta’da “Arami” te-
rimi yerine “Edomlular” terimi kullanilir. Ctinku o donemki Suryani tercu-
manlara gore Aramiler sadece Firat'in dogusunda yasamaktadir. Bunun ak-
sine Yeni Ahit'in Stiryanice versiyonunda “Arami” tabiri putperest/pagan an-
laminda kullanilmistir. Ancak zamanla bu terim etnik anlamda kullanilan
“Aramaya” ve paganlari ifade etmek icin kullanilan “Armaya” seklinde, iki
farkl bicimde karsimiza ¢ikar. Bircok Stiryani yazar nezdinde “Aramaya” ve
“Suryaya” terimleri esanlamlidir. Normalde bu dile atifta bulunmasina rag-
men, bazen etnik bir terim olarak da kullanilmistir.’® Keldani ismi ise Stur-
yanice kaynaklarda daha cok astrolojiyle ilgilenen paganlar icin kullani-
lir.° Modern oncesi Stiryani kaynaklarda “Athoraya” (Asuri) veya “Athor”
(Asur) terimleri ise iki temel anlamda karsimiza cikar: Ilk olarak, en temel
anlamiyla antik Asur Imparatorlugu ve onun baskenti olan Ninova ve cevre-
sii¢in cografi bir terim olarak gortriiz. Bu kullanim 20. yuzyila kadar devam

17  Sebastian P. Brock, “Some Aspects of Greek Words in Syriac”, Syriac Perspectives on Late An-
tiquity, IV. kisim, (Londra: Variorum Reprints, 1984), 91-94; “Christians in the Sasanian Em-
pire: A Case of Divided Loyalties”, s. 3, 6.

18 Lucas Van Rompay, “Marcion”, GEDSH, 266-267. Mar Aha doneminde (410-420) Dogu Hiris-
tiyanlar1 arasinda Marcion ve Mani dgretilerinin faal oldugu ve bir kisim Hiristiyanin onlara ka-
tldig1 ve onlarin eserlerine yakinlik duydugu anlasilmaktadir. Adday Ser, Siirt Vakayinamesi:
Dogu Siiryani Nasturi Kilisesi Tarihi, cev. Celal Kabaday1 (Istanbul: Yaba Yaymlari, 2010), 290.

19 Sebastian P. Brock ve James F. Coakley, “Arameans”, GEDSH, 30-31.

20 Brock, “Christians in the Sasanian Empire: A Case of Divided Loyalties”, 17. Keldaniler ile ilgi-
li genis bilgi icin bkz. Kadir Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler (Ankara: Vadi Yayinlari, 1997),
21-66.
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etmistir. Tkincisi ise Eski Ahit'te tasvir edildigi sekliyle Hiristiyanlarin dus-
manlarini betimlemek icin bir metafor olarak kullanilmasidir. “Athoraya”
terimi Stiryani mirasina bagh Dogu ve Bat1 Sturyanileri tarafindan tarihte et-
nik bir tanimlama ifadesi olarak kullanilmamis, bunun yerine “Aramaya” ve
“Suryaya” veya onun daha kisa bir versiyonu olan “Suraya” tabiri tercih edil-
mistir.?!

19. yuzyilin ortalarinda Nesturiler arasinda faaliyet yiirtten Batih arkeo-
log, gezgin ve misyonerler tarafindan Stryani Hiristiyanlar ile antik Asurlu-
lar arasinda bir iliski kurulmaya baslanmistir. “Asuri Hiristiyanlar” ifadesi-
ne ilk olarak Ingiliz gezgin CJ. Rich’in (1787-1821) eserinde rastlanir. In-
giliz gezgin A.H. Layard (1817-1894) bu sdylemi daha poptler hale geti-
rir. 19. ytzyihn ikinci yarisinda Ingiliz Canterbury Baspiskoposlugu tarafin-
dan Nesturilere yonelik misyon faaliyetlerinde bulunmak tzere “Canterbury
Baspiskoposlugunun Asuri Hiristiyanlar Misyonu” isimli bir merkezin acil-
mastyla “Asuri” terimi yayginlasir. Ingilizler tarafindan kullanilan “Asuri”
ifadesinin, Katolikler tarafindan kullamilan Keldani terimine alternatif ola-
rak ortaya atildig1 dustunulebilir. Asuri terimi, Anglikanlarin kelime dagarci-
ginda yer edinmesine ragmen sahada pek kullanilmamistir.?? Bu donemden
itibaren hem diinyada gelisen milliyetcilik ideolojisi hem de “Sturyani Ay-
dinlanmasi” ile ilintili olarak Dogu Kilisesi'ne mensup geleneksel Hiristiyan-
lar tarafindan, sadece dini bir topluluga tyelik fikrine dayanmayan, ulusal
bir kimlik insasinda kullanilan énemli bir terim olarak sahiplenilmeye basla-
mistir.”® Ancak “Asuri” tabirinin 6zellikle basta Ingilizler olmak tizere Batili
devletlerin 19. yuzyildan itibaren ytruttukleri, Stryani/Arami kokenli Hiris-
tiyan topluluklar buitin mezhepsel farklhiliklarina ragmen tek bir ulus sem-
siyesi altinda birlestirme politikalarinin bir sonucu olarak gorilebilir. Do-
gu Kilisesi mensuplarinin etnik olarak kendilerini antik Asurlulara dayan-
dirmasina karsin, bu kiliseden ayrilmis olan Katolik Keldaniler, kendileri-
ni antik Keldanilere dayandirmaya baslamistir. 1ki terim arasinda bir uzlas
saglamak icin “Asur-Kaldo” ifadesi de kullanilmistir. Bat1 Stryanileri (Sur-
yani Ortodoks Kilisesi) ise “Asuri” terimine karsi “Arami” soylemini 6n pla-
na citkarmistir. Ancak hem Birinci Diinya Savasi'nda yasanan trajedi hem de
gocler neticesinde onemli bir Sturyani diyasporasinin ortaya cikmasi, “Asu-
ri” sdylemini tahkim etmistir. Guntimiizde farkl kiliselere bagh Stryani ko-
kenli Hiristiyanlar arasinda bu sdylem, taraftar bulmaya devam etmektedir.?*

21 Aaron Michael Butts, “Assyrian Christians”, A Companion To Assyria, ed. Eckart Frahm (Mal-
den: Wiley Blackwell, 2017), 600-601.

22 Butts, “Assyrian Christians”, 602.
23 Brock, “Christians in the Sasanian Empire: A Case of Divided Loyalties”, 19.
24 Butts, “Assyrian Christians”, 607.
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Tarih boyunca Hiristiyan dunyasi arasinda, sapkinlik suclamalar cerceve-
sinde bazi kiliselerin tanimlanmasina yonelik yanhs ve olumsuz isimlendi-
rilmeler varligimi devam ettirmistir. Ancak son donemlerde farkh kiliseleri
bir musterekte bulusturmak amaciyla gerceklestirilen diyalog calismalarin-
da yeni bir paradigma ortaya ¢ikmis ve bu durum bilimsel calismalarda da
yer edinmeye baslamistir. Bu baglamda Dogu Kilisesi icin kullanilan “Nes-
turi” tabiri terk edilmeye baslamistir. Ayni sekilde Stiryani Ortodoks Kilise-
si mensuplart (Yakubiler) icin kullanilan “monofizit” tabiri de terk edilmeye
ve bunun yerine “1limli monofizit” ya da “miafizit” tabiri kullanilmaya basla-
mustir. “Monofizit” tabiri ise sadece Eutyches’in (6. yaklasik 454) gorusleri-
ne bagl olanlarla sinirlandirilmaktadir. Ancak hem Bat1 dunyasinda bu isim-
lendirmeler tizerinde tam bir uzlasma olmamasi hem de Turkiye'deki oku-
run zihninin karismamasi icin calismamizda bu yeni isimlendirmelere bagh
kalmadik. Her ne kadar calismamizda “Nesturi” tabiri yerine daha ¢ok “Do-
gu Kilisesi” tabirini kullanmis olsak da Iskenderiye kristolojisini benimse-
yenler ya da daha 6zel olarak Stiryani Ortodoks Kilisesi mensuplar (Yaku-
biler) icin “monofizit” tabirini tercih ettik. Calismada gecen “Dogu Surya-
nileri, diyofizitler, Dogulular ve Nesturi” ifadeleriyle Dogu Kilisesi ve “Bati
Stryanileri, monofizitler, Severuscu ve Yakubi” ifadeleriyle de Suryani Orto-
doks Kilisesi kastedilmektedir.
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